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Este artigo € um estudo a respeito das
mudancas filos6ficas e histéricas das
nocodes de técnica e ciéncia, partindo da
tradicao da téchne e epistéme classica
drega - marcada pela atitude contemplativa de
conhecimento -, e passando pelo advento da
ciéncia moderna que expressa o ideal de
intervencao na natureza, muito presente até a
nossa atualidade, marcada pelo surgimento da
biotecnociéncia.
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Y[ 4 um consenso geral de que a

nossa contemporaneidade é

A 2\ dominada por uma “racionalidade
instrumental” que se caracteriza por “um
positivismo tecnolégico como forma de cons-
ciéncia”.! Essa consciéncia tecnificada confi-
gura-se como a principal forma do homem

atual em lidar com a sua realidade.

This paper is a study about the
philosophical and historic changes in
the notions of technique and science,
O ¢ taking as starting point the tradition of
téchne and epistéme classical Greek,
characterized by the contemplative attitude of
subjected, passing by the advent of modern
science which expresses the ideal of
intervention in nature, very present until our
actuality, marked by the appearance of
biotechnicscience.
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O pensamento da tradicao grega por sua
vez concebia o homem por meio de duas
propriedades: como animal que pensa e
discorre (zoon logikén) e como animal
politico (zoo politikén). Para o
aristotelismo, o homem como zéon
logikoén se distingui dos outros seres da

natureza em virtude de ser possuidor de
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racionalidade, ou seja, um animal provi-
do da capacidade de I6gos e, por este
motivo, capaz de reconhecer sua physis
através deste I6gos, podendo desta for-
ma ultrapassa-la, em parte, pelos costu-
mes que cria para sobreviver.?2 Sob essa
condicao, o homem pode adotar diferen-
tes posturas perante o mundo, ou me-
lhor, pode adotar duas formas importan-
tes de se relacionar cognoscitivamente
com a realidade, distinguindo-se dos ou-
tros animais. A contemplacao (theoria),
procurada em razao de si mesma e apre-
sentando como fim o conhecimento ver-
dadeiro das coisas, e a producao
(poiesis), da qual resultam objetos artifi-
ciais e cuja finalidade é a pura utilidade
ou mero prazer. Essas posturas eram
representadas pela ciéncia (epistéme) e
também pela fabricacao (téchne). Estas
atividades expressam o finalismo racio-
nal humano ou, em outros termos, “sao
modos determinados de o homem ser”.
Destacaremos as principais caracteristi-

cas de cada uma dessas atividades.

A ATITUDE CONTEMPLATIVA E A

EPISTEME GREGA

theoria ou contemplacao, bus-
cada em razao de si mesma,
voltava-se para obter o conhe-
cimento da verdade das coisas, melhor
dizendo, para aquilo que, nas coisas, era
imutavel, eterno, divino. Tanto o espirito
contemplador como a realidade contem-
plada emergem como realidades que tém
fim em si mesmo. De acordo com a natu-

reza das coisas contempladas, procedem
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desta atividade trés ciéncias tedricas ou
epistémicas: a fisica, a matematica e a
filosofia primeira. A atividade teorica se
constitui como a forma de saber que esta
livre de qualquer fim que esteja fora de
si mesma, sendo realizada por este mo-
tivo, no mais alto grau, a liberdade hu-
mana, como a vida contemplativa que
tem um principio e um fim em si mesma.
Ela nao ordena qualquer tipo de ente a
relacionar-se com algo estranho ao seu
proprio ser, isto é, nao considera o ente
como meio para a fabricacao de objetos
ou para realizacao do préprio homem. A
theoria permite que a realidade seja o
que ela é e desta maneira possibilita a
sua manifestacao no ser do homem que
a contempla. Essa forma de vida, funda-
da na pura contemplacao, liberta-se in-
teiramente do julgar de alguma funcio-
nalidade e possui uma finalidade

imanente a si.

Analisando esse sentido de “vida
contemplativa como realizadora da ple-
na realidade no ser”, Manfredo de Oli-
veira afirma que a atitude tedrica, segun-
do Aristételes, é a principal dimensao do
espirito subjetivo, na qual a verdade pos-
sui todas as condi¢cdes para emergir.?
Devemos ressaltar que essa atitude teo-
rica busca atingir uma realidade fora do
ambito da funcionalidade ou produtivida-
de, deixando-a ser da forma como ela se
apresenta, além de manifesta-la no seu
ser. Nesse sentido, pode-se afirmar que
a contemplacao é uma atitude de mani-

festacao e revelacao da verdade. A reve-



lacao da verdade, da realidade em seu
ser, é a caracteristica que distingui o ho-
mem dos outros entes. Assim, a felicida-
de maior do homem, como ser racional,
nao poderia ser encontrada em qualquer
outra coisa ou atitude que nao fosse a
razao, necessitando ele cultivar a atitu-

de mais elevada: a contemplacao.

A contemplacao se configurava como a
tentativa de se compreender a totalida-
de, ao tematiza-la visando atingir uma
verdade nao com o objetivo de
transforma-la ou produzi-la, mas sim de
preserva-la em sua esséncia. O homem
pode buscar a meta de atingir a plenitu-
de de seu proéprio ser. Sendo assim, o
saber tedérico realmente possuia um
status completamente diferente do que
é hoje. A teoria estava voltada para as
coisas e para aquilo que nas coisas era a
propria realidade em si, em ultima anali-
se, objetos cuja caracteristica fundamen-
tal é a imutabilidade, que caracteriza a

propria esséncia do ser verdadeiro.

Outra importante caracteristica da teo-
ria para o pensamento grego era sua pre-
tensao de articular um saber apodictico
da ordem universal de todas as coisas;
estas coisas eram “apresentadas” ou “co-
nhecidas” em suas esséncias, nao se ca-
racterizando como “objetos de
operacionalizacao técnica”. Através des-
te saber, e somente por ele, o homem
poderia entrar em sintonia com a harmo-
nia do cosmos, assemelhando-se ao ser
divino, conseguindo atingir a reflexao por

meio da contemplacao pura. Essa atitu-

de reline observacao (theoréo) e contem-
placao (theoria), que se apresentam
como modos de desenvolver conhecimen-
to ou investigar o cosmos (o que significa
dizer a “ordem”, a “harmonia”, a consti-
tuicao elementar da physis) mediante um
momento de sossego ou uma “parada”
(extasis) no exame intelectual e racional
dos fendmenos naturais. Determina-se a
base da construcao da epistéme dgrega,
em que agora o ponto de partida do filo-
sofar nao se apo6ia em critérios precisos,

mas na atitude teérica.

Os primeiros fil6sofos nao aceitaram
mais acriticamente as explicacdes miticas
e religiosas, passando a contesta-las e
iniciando, assim, o questionamento sobre
as causas naturais dos fendmenos. Com
essa atitude critica e puramente racional,
comecaram a estabelecer teses e teori-
as ousadas, que deram inicio a ciéncia
grega. Como a teoria é uma forma de li-
dar com a realidade, exaltada como o
saber puro e superior, o homem enquan-
to dotado de I6gos precisa demonstrar o
conhecimento que consegue apreender
através da contemplacao, articulando

para esse fim um discurso racional.

Dessa forma, a epistéme caracterizava-
se por ser logoteodrica, isto é, ignorava
as matematicas e a experimentacao, ou,
em outras palavras, nao se preocupava
em desenvolver uma experiéncia ativa
com o intuito de isolar os fendmenos e
se relacionar com estes por meio de ins-
trumentos, interferindo ou modificando

suas esséncias. A epistéme logoteorética
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é marcada por apresentar uma linguagem
natural, que corresponde a especulacao
e a reflexao sobre o real e sobre a con-
dicao do nosso ser inserido no mundo
por meio da linguagem. Para Platao a
epistéme é muito mais valida do que a
opiniao (doxa), porque as opinidoes de-
sertam da alma humana, de modo que
nao terao grande valor enquanto nao se
conseguir ata-las com um raciocinio cau-
sal. Era expressa pelo l6gos, que se ir-
radiava tanto no ambito do saber tedri-
co (theoria), que contempla a physis e
se eleva as realidades primeiras e divi-
nas, quanto no da sabedoria pratica
(phronesis), que se constitui como
theoria pratica e rege o agir do homem
no mundo contingente da pélis e do

ethos.*

Aristoteles afirma que a epistéme leva
ao conhecimento apenas da pura
factualidade de algo, ou seja, somente
O seu “qué” e nao o “porque”. Desse
modo, este filésofo afirma o total des-
conhecimento da ciéncia em sua dimen-
sao pragmatica. Para o estagirita a cién-
cia (epistéme) se refere ao que nao pode
ser diferente do que é, ou seja, aos en-
tes necessarios e, portanto, qualificados
como eternos, isto é, que nunca foram
derados e nao poderao se corromper,
existindo por toda a eternidade.> Esses
entes sao o movente imoével e os corpos
celestes, compostos pelo éter, identifi-
cado como o elemento eterno por natu-
reza, ao contrario dos corpos fisicos do

mundo material, constituidos pelos qua-
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tro elementos corruptiveis: ar, terra, fogo
e agua. O ente que pode ser demonstra-
do, o apodeiktén em termos
aristotélicos, é o tema de ocupacao da
ciéncia logoteédrica grega, em que o
silogismo que parte do universal em di-
recao ao particular e a inducao que par-
te do particular em direcao ao universal
sao os procedimentos mais adequados

para o seu exercicio.®

E preciso destacar a principal caracte-
ristica desta ciéncia filoso6fica
logotedrica, em que se inseria uma pre-
ocupacao extremamente tedrica no pla-
no cientifico. A sua visao cientifica clas-
sica de lidar com a realidade do mundo
e do proéprio homem apresentava um
sentido nao operativo, ou seja, a ima-
dgem epistémica do existente nao pode-
ria possibilitar qualquer tipo de interven-
cao efetiva sobre o real que pudesse
alterar o equilibrio ou a ordem das coi-
sas. Para reforcarmos essa afirmacao,
podemos observar que a téchne ocupa-
va um espac¢o importante, mas periféri-
co na polis grega, quando comparada a
theoria. Era um saber empirico, ligado
a pratica de transformar ou modificar o
meio, nao apresentando nada que pu-
desse ser oferecido ao saber logoteoérico
da epistéme. A ciéncia tedérica se preo-
cupa em tratar dos objetos cuja carac-
teristica fundamental é a imutabilidade
das coisas, configurando-se como a pro-
priedade que determina a esséncia des-
sas coisas, o0 que caracteriza o “ser ver-

dadeiro” das coisas.



A TECHNE GREGA

filbsofo e historiador da cién-

cia Gilbert Hottois ressalta que

o par “teoria/técnica” é uma
das grandes construcoes do pensamento
ocidental. Como sempre acontece com
qualquer tipo de par filos6fico (“espirito/
matéria”, “realidade/aparéncia” etc.), um
dos termos € tradicionalmente mais “va-
lorizado” em desfavor do outro: inicial-
mente o primado pertenceu a teoria, fato
totalmente diferente do que ocorre atu-
almente, em que esta relacao se inver-

teu completamente.”

O pensamento grego priorizava a vida
contemplativa ou teérica como a forma
mais pura e importante para o homem
alcancar o conhecimento. O conhecimen-
to pratico ou técnico também tinha o seu
valor, porém muito mais insignificante e

mesmo “desprezavel”, segqgundo Hottois,

para a plena realizacao humana no seio

da pdlis.® A origem do termo téchne
advém do verbo téchton, que se refere a
habilidade de produg¢ao manual, a arte,
a manipulacao de metais. Em A teogonia,
de Hesiodo, uma passagem destaca que
o deus Hefestos é o sabio nas artes
(deinds) entre todos os descendentes do
deus Uranos: “Hera por raiva e por desa-
fio a seu esposo, nao unida em amor,
gerou o inclito Hefestos nas artes, brilho

a parte de toda a raca do céu”.?

O trabalho da terra nao estava relacio-
nado com a producao por meio da téchne,
mas se constituia na verdade como uma
forma de esfor¢co humano relacionado ao
sagrado. Era por meio do esforco no tra-
balho fatigante da colheita que o homem
entrava em contato com as forcgas divi-
nas, as forcas da terra e da colheita. Mas
Platao alerta, em Gorgias, que aquele
que nao consegue explicar o sentido ver-

dadeiro das coisas de que se ocupa € nem
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indicar a causa de cada uma, nao faz
téchne.'° Ha, portanto, um fazer que é
alagon pragma (fazer onde o 1l6gos nao
esta adequadamente ordenado), que ig-
nora a razao das coisas e sua natureza

ultima, conhecendo apenas sua utilidade.

Aristoteles define que no plano pratico a
téchne é uma producao (poiesis), isto é,
ela é o trazer a existéncia por parte do
artesao algo que nao existia na nature-
za.!! Desse modo é uma atividade prati-
ca, intermediada pela razao, que busca
encontrar o “porque” das coisas. Entao
a téchne imita a physis, nao no sentido
ingénuo de acharmos que esta possa ser
imitada, pois segqundo os gregos este fato
seria totalmente desprovido de sentido,

pelo motivo de acreditarem que a physis
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nao era estatica, mas sim uma forga di-
namica, criativa e produtiva presente tan-
to no ser do homem quanto no mundo.
Faz-se a referéncia a mimesis (imita-
¢ao) que imita a physis ao produzir uma
uniao entre uma forma (éidos) e a ma-
téria (hyle), na qual se manifesta ana-
loga aquela existente nos entes fisicos
que na verdade sao compostos de for-
ma e matéria.!? Este ponto é muito im-
portante para diferenciarmos o conhe-
cimento contemplativo do produtivo. A
epistéme refere-se ao que nao pode ser
diferente do que é, ou seja, aos entes
necessarios e, portanto, eternos, imu-
taveis, isto é, aos entes que nunca fo-
ram gerados € que nunca se corrom-
perao, dado que existirao por toda
eternidade. S6 podem ser conhecidos
através da atitude teodrica. A téchne,
por outro lado, se ocupa daquilo que
pode ser diferente do que é, ou seja,
da contingéncia, ocupando-se do que
pode ser produzido (poitetén). O prin-
cipio de movimento e mudanca de algo
produzido nao pode residir no préprio
ente produzido, como no caso dos en-
tes naturais, mas sim naquele que o
produziu. A téchne é definida como dis-
posicao (héxis) acompanhada de I6gos

que dirige o produzir.'s

Existia uma diferenciacao hierarquica de
conhecimentos, onde todos se estabele-
cem como importantes para a formacao
do homem grego. A téchne nao se ocu-
pa do que é necessario e imutavel, mas

somente do que pode ser criado. Tam-



bém nao pode se ocupar do que dgera
por si mesma e esta autogeracao é o que
caracteriza a forgca criadora da nature-
za (physis) e a propria esséncia dos se-
res naturais.'* Talvez por essa razao se
apresentasse como um conhecimento
mais periférico na cultura grega. Mas o
artesao para exercer sua arte segundo
o Iégos pratica sua virtude ao contribuir
para o bem da pdlis e embora, hierar-
quicamente, nao esteja no mesmo nivel
do conhecimento cientifico, sua praxis
nao é desprezavel ou inferior, contribu-
indo também para o conhecimento, até
onde sua especialidade produtiva permi-

ta alcancar.

) SABER OPERATIVO E AS BASES DA
CIENCIA MODERNA

historiador Pierre Vernant as-

sinala o principal traco de

distincao entre a razao
argumentativa dos gregos e a razao que
emerge com o advento dos tempos mo-
dernos: enquanto a ultima se volta para a
exploracao do meio fisico, utilizando qua-
dros interpretativos e bases experimen-
tais solidas, com o intuito de dominar e
intervir na natureza, a razao grega, como
foi demonstrado, tinha apenas o objetivo
do homem enquanto ser relacional com o

meio e com outros homens.'>

Aristoteles buscou demarcar bem o cam-
po da demonstracao cientifica rigorosa e
do calculo, situando-o em outro patamar
diverso da argumentacao. No primeiro ha

o emprego de raciocinios dialéticos, fun-

dados sobre opinides comumente com-
partilhadas por muitos homens. O filéso-
fo deve buscar um nivel de precisao com-
pativel com a natureza dos assuntos tra-
tados, pois é “insensato aceitar racioci-
nios apenas provaveis da matematica ou
querer de um orador demonstracoes ri-
gorosas”.!® Essa afirmacao aristotélica
retrata muito bem uma outra caracteris-
tica presente na epistéme logoteodrica
drega: ignorar as matematicas e a expe-
rimentacao, isto é, a experiéncia
provocada que isola os fendmenos e se
relaciona com estes auxiliada por instru-

mentos.

O advento da ciéncia moderna, segundo
Hottois, foi acompanhado por mudancgas
filoso6ficas, culturais e propriamente cien-
tificas, quando entao se processa uma
alteracao radical no paradigma do conhe-
cimento humano, causada pelo estabe-
lecimento da ciéncia experimental
galileiana, a partir do século XV e em-

pregada no século XVIIL.!7

O historiador da ciéncia Alan Chalmers
afirma que Galileu introduziu a técnica
de testes para se certificar da validade
das leis cientificas sob condi¢des artifici-
ais de uma experimentacao controlada.!®
Agora se podia justificar a ordem fisica
por tras do mundo cadético da natureza,
através da experimentacao e emprego de
técnicas. A eventual fabricacao e utiliza-
cao do telescopio de QGalileu foram
cruciais para a abertura de um campo
novo de dados cientificos, tornando re-

dundante os dados obtidos pela mera
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especulacao e contemplacao.

Esta mudanca de paradigma também foi
acompanhada por um novo projeto filo-
s6fico que se contrapds ao pensar filoso6-
fico pela argumentacao demonstrativa. A
proposta filos6fica moderna tinha a pre-
tensao de extrair conclusdes verdadeiras
de premissas verdadeiras em todos os
campos do conhecimento humano, recu-

sando a mera especulacao.

O pensamento cartesiano faz uma pro-
funda critica a filosofia especulativa e, ao
mesmo tempo, valoriza o ideal de inter-
vencao através da técnica: “Em vez des-
sa filosofia especulativa que se ensina
nas escolas, pode encontrar-se ai uma
pratica, que conhecendo o poder e as
acdes do fogo, da agua, do ar, dos as-
tros, dos céus e de todos os outros cor-
pOs que nos cercam, tao distintamente
como conhecemos os diversos misteres
de nossos artesaos, os pudéssemos utili-
zar igual forma em tudo aquilo para que
sirvam, tornando-nos senhores e possui-
dores da natureza”.'® Descartes conside-
ra que o verdadeiro conhecimento tem
como suporte a clareza das relacoes
matematicas, as quais constituem regi-
Oes de certezas tais que, mesmo sob o
sono, seria impossivel e inconcebivel
coloca-las em duvida.?° Assim como afir-
mava o filbsofo em suas Meditacoes, es-
tivesse ele dormindo, os nimeros 2 e 3
somariam sempre 5 e um quadrado nun-
ca poderia ser pensado enquanto figura
formada por mais de quatro lados. Com-

prometido, acima de tudo, com a busca
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do verdadeiro conhecimento, isento de
duvidas, o cogito estabelece um método
ou instrumento como uma das principais
caracteristicas da ciéncia moderna: a

matematizacao.

Francis Bacon, por sua vez, destaca
que a postura correta seria como “fa-
zem as abelhas, que a recolher a ma-
téria-prima das flores e dos jardins do
campo”, a transforma e digere, signifi-
cando dizer que: sem os dados da rea-
lidade observavel, o intelecto humano
nada pode produzir de mais efetivo em
relacao ao saber. Deve-se propor, en-
tao, um novo método cientifico que pre-
cisa se libertar da esterilidade cientifi-
ca da escolastica medieval, ainda con-
taminada pelo platonismo contem-
plativo e pelo formalismo légico
aristotélico, que segundo o filésofo in-
glés tornaram-se obstaculos para a
verdadeira destinacao do conhecimen-
to cientifico: tornar-se util a vida da
humanidade.?' Assim, sem a experién-
cia, a razao pouco pode avangar em sua
meta de conhecimento, de sorte que na
visao baconiana, o método investigativo
mais adequado consiste em realizar
uma progressao continua, passando dos
fatos particulares aos axiomas meno-
res, destes aos métodos e por fim aos

de maior generalidade.

O caminho do verdadeiro conhecimento
é aberto pela atividade experimental or-
denada, permitindo a constru¢cao de uma
série de axiomas que originardo novos

experimentos. Dessa maneira, evidencia-



se a outra caracteristica da ciéncia mo-
derna: a experimentacao. Do ponto de
vista filos6fico, esta aproximacao entre
Bacon e Descartes, que se configura
como impossivel em muitos pontos, coin-
cide quanto a avaliacao da nova ciéncia,
em que a técnica nao apenas é valoriza-
da como saber empirico, mas concede o
poder ao homem de intervir e dominar a
propria natureza. Dessa forma, podemos
ressaltar o deslocamento do fazer técni-
COo para uma posicao de saber que a

téchne grega nao possuia.

Bacon é muito claro quanto a nova ma-
neira de encarar a técnica: “a finalidade
da técnica é o dominio sobre as coisas,
cada vez mais acrescido. Mas é preciso
agir com o objetivo de estender os limi-
tes do império do homem sobre a natu-
reza inteira e executar tudo que lhe é
possivel”.?? A pura contemplacao da na-
tureza, valorizada pelos gregos, perde
espaco para a capacidade operatéria da
nova ciéncia. Esta comparacao entre co-
nhecimento tedrico e técnico, que redun-
da em vantagem para o técnico, demons-
tra a inversao do lugar da téchne no pen-
samento cientifico da modernidade, em

comparacgao ao logoteorismo grego.

Desse modo, a ciéncia moderna, passou
a apresentar uma dimensao racional e
operacional, transformando nao apenas
a concepcao de teoria, mas também da
pratica e, conseqiientemente, da relacao
teoria/pratica. A ciéncia moderna nasce,
assim, do esgotamento da especulacao

e da contemplacao, que ainda se conser-

vava como heranca da Antiguidade no

pensamento medieval.

DA TECHNE A EMERGENCIA DA

BIOTECNOCIENCIA

omo destacamos anteriormente,

ocorreu um deslocamento

epistémico com o surgimento da
ciéncia moderna, em que a téchne grega
deixa de se constituir como um saber
empirico limitado a pdlis, ausente de ca-
pacidade transformadora e manipuladora
da natureza, passando a se posicionar no
eixo central tracado pela linha que unifica
theoria e cosmos, através da mediacao do
discurso cientifico. Esse ponto do desloca-
mento é vital para entendermos a nova
relacao entre ciéncia e técnica, porque o
16gos teorético, distinto da praxis e da
téchne, transformou-se em um Iégos
justificador e ordenador do moderno sa-
ber técnico. Esse deslocamento consagra
definitivamente uma ruptura irreparavel
entre o I6gos contemplativo da ciéncia
antiga e o I6gos técnico da ciéncia mo-
derna. A posicao central ocupada pela
téchne como dimensao estrutural do 16gos
epistémico moderno alterou completa-
mente a inteligibilidade do homem em

relacao ao real.

O mundo das esséncias inteligiveis em si,
a cuja ordem universal e eterna, o ho-
mem grego estava submetido, configuran-
do-se como objeto de contemplacao, ce-
deu lugar ao inteligivel construido pela
propria ciéncia, sendo a sua verdade ago-

ra verificavel, segqundo os procedimentos
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técnicos e hipotético-dedutivos que cons-
tituem a estrutura empirico-formal da
nova ciéncia. O mais importante é que a
teoria cientifica, agora em primeiro pla-
no, passa a se determinar como a condi-
cao de possibilidade de intervencao téc-
nica com eficiéncia. O mundo, unidade
de natureza e historia, se transforma no
mundo do homo faber, construido por ele:
tudo é produto de sua intervencao, me-
diada pela racionalidade prépria da cién-
cia moderna. Essa mutacao impulsiona a
construcao do lado operativo do projeto
cientifico, arrancando-o do empreendi-
mento simplesmente logoteérico da con-
templacao e da lingquagem natural, pro-
vocando uma ruptura do nosso préprio
entendimento enquanto “seres-naturais-
no-mundo”.

T Y[ ilton Japiassu destaca que nes-

ta nova relacao o termo

A _/\ tecnociéncia é usado para ex-
primir a unidade profunda da ciéncia e
da técnica ou para significar que a téc-
nica passa a se constituir como uma
manifestacao visivel do fenémeno cien-
tifico.2> Significa dizer que a distincao
classica entre a téchne, definida como
um mero saber empirico, em detrimen-
to ao saber cientifico, visto como sa-
ber sistematico, racional e geral, pra-
ticamente deixou de existir, pois nos
dias atuais os po6los cientifico e técni-
co sao indissoluvelmente emaranha-
dos. Com o advento das sociedades in-
dustrializadas, a inversao entre a rela-

cao técnica e ciéncia vai culminar na
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concepcao do homem como “ser para
técnica”. A grande mudang¢a causada
pela ruptura tecnocientifica é o seu tipo
de mediacao, que nao se caracteriza
mais por ser somente simbélica, mas
por ter se tornado, sim, extremamen-
te operatoéria, visto que este mundo se
tornou um campo de operacao
tecnocientifico. Entao, a capacidade do
homem moderno em conhecer a natu-
reza nao mais se fixa ao simples
theoreo, pois agora o conhecimento é
um modo de permitir a intervencao na

natureza para transforma-la.

Nao somente a ciéncia, mas todas as
formas simbdlicas da cultura passam a
serem concebidas como “filhas da
tecnociéncia”. Sua atividade nao se res-
tringe mais ao mundo dos objetos ma-
teriais, se estendendo também as ativi-
dades dos individuos, aos fins e mode-
los da sociedade e da cultura. A proé-
pria nocao de trabalho, por exemplo,
sofre uma nova interpretacao devido ao
advento da tecnociéncia. Na dialética do
senhor e do escravo, Hegel demonstra
que o0 mestre termina por nada mais
saber e por converter-se no escravo de
seu escravo; enquanto o escravo desen-
volveu modos de sobreviver na nature-
za, trabalhando de forma dolorosa.
Dessa forma o escravo descobre em seu
trabalho, sua liberdade e se converte em
mestre, pois ele conhece os métodos
técnicos de transformar a natureza para
tentar vencer a sua miséria. Essa nocao

de trabalho, segqundo Japiassu, equivale



a nocao atual de tecnociéncia.?*

O advento da tecnociéncia radicaliza a
mutacao do projeto ocidental do saber e
agir que esta na origem da ciéncia mo-
derna. Sua ruptura com a ciéncia
logotedrica antiga caracterizou o primado
do operatério matematico e experimen-
tal sobre o conhecimento especulativo e
contemplativo. Entao, pode-se afirmar que
a téchne antiga era, essencialmente, um
conjunto de saber-fazer de ordem prati-
ca, que possuia um carater altamente ra-
cional, porém desprovido de uma verda-
deira justificacao teorica. O correlato do
fazer tecnocientifico é a plasticidade do
objeto: o possivel a priori (tebrico) ilimi-
tado se opde ao correlato logotedrico da
ciéncia ontoldgica que era a esséncia e o

sentido do objeto dado.

Distintamente dos gregos, a racionalidade
tecnocientifica, presente no agir humano
moderno, significara a eficiéncia na con-
secucao dos meios necessarios a satis-
facao dos desejos; “produzir” ou
“reestruturar”, “artificializar” ou “recriar”
tornam-se acdes possiveis de realizacao
por meio da competéncia tecnocientifica.
A felicidade, que agora consiste na satis-
facao dos desejos, denota uma condicao
de “posse” da natureza, tornando-se as-

sim condi¢cao necessaria para hu-

manizacao do homem:.

Afirma-se uma profunda mutacao no co-
nhecimento humano. Primeiro, a concep-
cao de uma teoria contemplativa do eter-
no e do imutavel cedeu lugar a teoria

legitimadora da possibilidade do dominio
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sobre a natureza e as condicoes de
reestrutura-la de acordo com o novo pro-
jeto da acao humana. Em segundo lugar,
a nossa “era tecnocientifica” assistiu a
uma mutacao qualitativa da natureza da

acao humana.

A diferenca entre a natureza da
tecnociéncia moderna em comparacao a
téchne grega pode ser assim resumida:
a época da téchne grega era determina-
da pela imutabilidade da ordem c6ésmi-
ca que surge como pano de fundo origi-
nario da acao humana, a qual se quedava
no interior dos muros da pélis e pressu-
punha uma correspondente permanéncia
e inalterabilidade da natureza. Isto ¢,
nao se justificava para o homem grego
a tentativa de modificar acentuadamen-
te a ordem da physis. O mais importan-
te era a autoconstrucao e realizacao do
homem através do exercicio da praxis
ética no seio da pdlis. Por meio da sua
capacidade de intervencao, alterou pro-
fundamente a acao humana, tecno-cien-
tificamente potencializada, podendo
acarretar danos a natureza e ao proprio

ser humano.

Esta nova situacao reflete uma idéia que
Heidegger debatera na sua concepcao da
Gestell, que funcionaria como uma espé-
cie de dispositivo envolvente da acao
humana, desfazendo a antiga oposicao
entre sujeito ativo e objeto nao-humano
passivo e completamente submisso a
acao instrumental, de tal forma que am-
bos acabam por se indiferenciar, imersos

que se encontram numa igual disponibili-
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dade.?> Essa analise heideggeriana, apa-
rentemente, qualifica o homem como um
mero instrumento da tecnociéncia, como
se esta possuisse uma “vontade prépria”
que fosse exercida sobre nés. Contudo,
discordando dessa afirmacao, nao pode-
mos esquecer que COmo seres racionais
e também dotados de vontade s6 nos
tornamos passiveis de instrumentalizacao
se assim for de nosso desejo, ao aten-
dermos uma necessidade ou se formos
alienados de nossa capacidade de exer-

cer a liberdade.

A téchne dgrega transformou-se em
tecnociéncia como meio do proprio agir
humano. Entre o natural e o artificial nao
existe mais diferenca: o natural é ab-
sorvido pela esfera do artificial. A as-
sim denominada natureza e seus entes
nao humanos transformam-se em obje-
tos de manipulacao e intervencao. Mas
o0 novo projeto da praxis humana nao se
limitou ao extra-humano. O homem de-
seja controlar o caminhar de sua proé-
pria evolucao nao s6 para preservar a
integridade da espécie, mas também
para modifica-la, com o intuito de
aperfeicoa-la. A tecnociéncia ultrapassou
o dominio do nao-humano e alcancou a
condicao de ser do humano. Agora sao
os proprios mecanismos do fenébmeno
vital que precisam ser conhecidos, para

se tornarem passiveis de intervencao.

Nos ultimos tempos, certos progressos
em biologia molecular e engenharia ge-
nética estabeleceram uma relagcao mais

intima com a praxis tecnocientifica. Des-
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sa ligacao mais intima emergiu a
biotecnociéncia, como um novo saber-
fazer que se constitui pela alianca entre
o saber logotedérico e o saber

biotécnico.?¢

O bidlogo Jean Bernard destaca que, na
primeira metade do século XX,
deflagrou-se um rigoroso e acelerado
dinamismo no campo da biologia. A
biotecnociéncia surgiu como uma nova
forma especifica de saber-fazer huma-
no constituida pelo estudo e a transfor-
macao programada dos seres vivos, com
o objetivo de satisfazer necessidades,
projetos e anseios do homo faber. Essa
nova competéncia, nascida no periodo
do desenvolvimento tecnocientifico da
biologia, foi proporcionada pela alian-
ca entre a revolucao biolégica (cientifi-

ca) e a terapéutica (técnica).

A revolucao terapéutica possuiu um ca-
rater puramente técnico e permitiu in-
tervir nos processos de adoecimento,
tornando a medicina curativa e nao
mais paliativa. Essa transformacao
acarretou a passagem da fase pré-ci-
entifica dos cuidados ou da arte médi-
ca que tinha uma capacidade escassa
de salvar e prolongar a vida. Desse
modo, se constitui em uma nova efica-
cia curativa que contribuiu para alte-
rar substancialmente o perfil
epidemiolégico da populagao humana,
diminuindo a mortalidade infantil, au-
mentando a esperanca de vida e a ca-
pacidade de enfrentar os processos

moérbidos, subtraindo, assim, parcial-



mente o ser humano ao acaso da mera
selecao natural.?”

A revolucao biolégica, posterior a tera-
péutica, foi de carater essencialmente
cientifico. Ela ocorreu devido a descober-

ta da estrutura do cédigo genético, isto

é, a informagao que governa os proces-
sos vitais.?® Os seres vivos, inclusive o
homem, se transformaram em objeto de
conhecimento, quando o desejo de conhe-
cer 0s mecanismos do programa vital se

tornou possivel.
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